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! Para los criterios que rigieron la confeccién de la presente Version Critica, con-
sultar nuestro Prefacio: «Sobre una Versién Critica del Seminario 20 de Jacques
Lacan, Encore, y nuestra traduccion». Para las abreviaturas que remiten a los dife-
rentes textos-fuente de esta Version Critica, véase, al final de esta clase, nuestra
nota sobre las FUENTES PARA EL ESTABLECIMIENTO DEL TEXTO, TRADUC-
CION Y NOTAS DE ESTA 72 SESION DEL SEMINARIO.

2 Esta 72 sesion del seminario ocupa el Capitulo VI de JAM/S, y quien estableci6
dicho texto lo titul6: DIEU ET LA JOUISSANCE DE 00 FEMME {DIOS Y EL GOCE DE
O MUJER}, antecediéndolo con el siguiente indice temético: Leer-amar, odiar /
Los materialistas / Goce del ser / EI macho, perverso polimorfo / Los misticos.
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Bien puedo confesarles que yo esperaba que las vacaciones lla-
madas escolares hubieran aclarado vuestra asistencia. Hace demasiado
tiempo que... que yo desearia hablarles asi, pasedndome un poquito
entre ustedes; eso facilitaria algunas cosas, me parece.

Pero, en fin, puesto que esta satisfaccion me es rehusada, vuelvo
con ello a aquello de lo que he partido la tltima vez, lo que he llamado
otra satisfaccion, esa satisfaccion de la palabra. Otra satisfaccion,
aquella, lo repito — es el comienzo de lo que he dicho la Gltima vez
— aquella que responde al goce que convenia justo...* justo para que
eso ocurra entre lo que abreviaré por llamarlos el hombre y la mujer,
*y que es el goce falico.**

Noten aqui la modificacion que introduce este término: justo.
Este justo, este justamente es un justito,” justito logrado ¢no es cierto?
Lo que, pienso que les es sensible, que da justamente el reves {/’en-
vers} de lo pifiado {du raté}. jEso se logra justito! °

3 qu’il fallait juste: remito a las notas de mi version critica de la sesién anterior del
Seminario, relativas a las diferencias, asi como al juego de correspondencias y de
equivocos que Lacan aprovecha con ellos, entre los verbos faillir y falloir.

* JAM/S: [Es decir la que responde al goce falico.]

> tout juste: la expresion remite a una cantidad apenas suficiente, apenas justo, na-
da mas que justo; la expresion que sigue: tout juste réussi, significa que se logro
apenas, por poco.

® Aqui comienzan los despropésitos, fabulaciones y alucinaciones de la presunta
traduccidn de la edicion de Paidos de este Seminario. He aqui un ejemplo de que
no se trata simplemente de variantes de traduccion, que al fin de cuentas siempre
son argumentables. El texto establecido por Jacques-Alain Miller, JAM/S, propo-
ne: “Ce juste, ce justement est un tout juste, un tout juste réussi, ce qui donne I’en-
vers du raté — ca réussit tout juste.”, que yo traduciria por: “Este justo, este justa-
mente es un justito, un justito logrado, lo que da el revés de lo pifiado — eso se
logra justito.” — mientras que JAM/P propone, prolifera y finalmente se equivo-
ca al intercalar una palabra fracesa de su texto-fuente: “Este justo, este justamente,
es un justito (tout juste) algo, con todo, logrado por poco, justito, lo que da lo con-
trario de la falla: con todo se logra al justo (toute juste).” Salvo excepciones no
me referiré a esta “traduccion”, con la que sin embargo confronto la mia parrafo
por péarrafo.
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Y ya ahi nos vemos llevados — puesto que la tltima vez, al me-
nos lo espero, la mayoria que estaba aqui sabe que yo habia partido de
Avristoteles — a ver ahi en suma justificado lo que Aristételes aporta
de la nocion de la justicia como el justo medio. Quiza algunos de uste-
des vieron, cuando introduje ese tout {todo} que esta en el tout juste
{justito}, que hice ahi una suerte de, de contorneo, de contorneo que
estaba para evitar el término de prosdiorismo,’ que designa justamente
esto, ese todo, ese algun dado el caso, en fin, que no faltan en ninguna
lengua.

Que sea el prosdiorismo, el todo, el que venga en esta ocasion a
hacernos deslizar de la justicia de Aristoteles a la justeza, al “logro de
justeza”, eso es precisamente lo que legitima el haber producido pri-
mero esta entrada de Aristoteles, por el hecho de que eso no se com-
prende inmediatamente asi como asi. Y que, sobre todo, si Aristoteles
no se comprende tan facilmente, en razén de la distancia que nos sepa-
ra de él, eso es precisamente lo que, en cuanto a mi, me justificaba a
decirles que leer no es de ningun modo algo que nos obliga a com-
prender. Ante todo es preciso leer.

Y esto es precisamente lo que hace que hoy, en fin, quiza de una
manera que a algunos parecera de paradoja, voy a aconsejarles que
lean un libro del cual lo menos que se pueda decir, es que me concier-
ne; este libro se llama El titulo de la letra,® aparecio en las ediciones
Galilée, coleccion A la lettre.’

’ Nota de VR: “Lacan introdujo el término prosdiorismo en la sesion del 12 de
Enero de 1972 de ...ou pire. «En la linea de la exploracidon logica de lo real, el 16-
gico ha comenzado por los prosdiorismos. La I6gica no ha comenzado mas que al
haber sabido aislar en el lenguaje la funcion de lo que se llama los prosdiorismos,
que no son nada mas que el ‘uno’, el ‘alguno’, el ‘todos’ y la negacion de estas
proposiciones. Ustedes lo saben, Aristételes define para oponerlas las universales
y las particulares, en el interior de cada una, afirmativas y negativas. Lo que yo
quiero sefialar, es la diferencia que hay de este uso de los prosdiorismos, con lo
gue por necesidades ldgicas, a saber para un abordaje que no era otro que de ese
real que se llama el niimero, lo que sucedi6 de completamente diferente»”. — En
verdad, Lacan ya se habia referido a los prodiorismos en la primera sesion de ese
Seminario, el 8 de Diciembre de 1971. Cf. Jacques LACAN, Seminario 19, ... 0
peor, 1971-1972, Versién Critica de Ricardo E. Rodriguez Ponte para circulacion
interna de la Escuela Freudiana de Buenos Aires.
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No les diré sus autores, quienes me parecen en este caso desem-
pefiar mas bien el papel de empleaduchos, pero esto no implica dismi-
nuir su trabajo, pues diré que, por mi parte, es con la mayor satisfac-
cion que lo he leido. Y es en suma la prueba a la cual desearia someter
vuestra audiencia, mas bien que recomendar, hacer propaganda a la
aparicion de tal o cual libro. Este libro, escrito, en suma, con las peo-
res intenciones, como podran constatarlo ustedes en las Gltimas treinta
paginas, es a pesar de todo un libro cuya difusién no podria alentar por
demas.

Puedo decir, en cierto modo, que si se trata de leer, nunca he si-
do tan bien leido, al punto de poder decir que... desde cierto punto de
vista, podria decir: “con tanto amor”. Por supuesto, Como se comprue-
ba por el final del libro, es un amor del cual lo menos que se pueda de-
cir es que su doble habitual en la teoria analitica no deja de poder ser
evocado... Me parece gque eso seria demasiado decir, y hasta quiza in-
cluso, es demasiado decir al respecto el poner ahi dentro, de una ma-
nera cualquiera, a los sujetos, eso seria ahi, quiza, reconocerlos dema-
siado en tanto que sujetos, evocar sus sentimientos.

Es un modelo de buena lectura. Al punto que puedo decir, en
fin, que lamento no haber obtenido, de quienes me son cercanos, nun-
ca nada que, a mi entender, sea equivalente.

Los autores, puesto que de todos modos es preciso que yo los
designe, creyeron deber limitarse, y en fin, por qué no felicitarlos por
eso, puesto que la condicion de una lectura es evidentemente que ella
esté en su lugar, que se imponga a si misma unos limites, y ellos se
atuvieron a mi articulo, a ese articulo recogido en mis Escritos que se
llama «La instancia de la letra».'® Quiero decir que para puntualizar,

8 Jean-Luc NANCY y Philippe LACOUE-LABARTHE, Le titre de la lettre. Une lec-
ture de Lacan, Paris, Galilée, 1973. Version castellana: El titulo de la letra (una
lectura de Lacan), Ediciones Buenos Aires, Barcelona, 1981.

% Nota de VR: “De hecho, la coleccion se llama: La philosophie en effet”.
19 Jacques LACAN, «L’instance de la lettre dans I’inconscient ou la raison depuis
Freud» in Ecrits, Paris, Seuil, 1966, pp. 493-530. Version castellana: «La instan-

cia de la letra en el inconsciente o la razon desde Freud», en Escritos 1, Siglo
Veintiuno Editores, pp. 473-509.
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por ejemplo, lo que me distingue de lo que puede ser comprendido de
Saussure, yo no digo mas, lo que me distingue de él, lo que hace que
yo lo he, como ellos dicen, “desviado”, verdaderamente no se puede
hacer mas. En lo cual esto lleva, poquito a poco, a ese impase que es
precisamente el que yo designo en lo que concierne a lo que forma
parte en el discurso, en el discurso analitico, del abordaje de la verdad
y de sus paradojas. Hay ahi, sin duda, algo donde al final, yo no sé
qué, y no tengo otro modo para sondearlo, no sé qué escapa a los que
se han impuesto este extraordinario trabajo, sucediendo todo por lo
tanto como si fuera justamente al impase donde todo mi discurso es
apropiado para llevarlos a que se consideren exonerados, que se decla-
ren — 0 me declaren, lo que vuelve al mismo punto donde ellos llegan
con eso — estar desconcertados. Pero justamente, es ahi que yo en-
cuentro totalmente indicado que ustedes mismos se enfrenten, lo sub-
rayo, hasta con las conclusiones, de las cuales veran que, después de
todo, se puede calificarlas de desenvueltas; hasta esas conclusiones, el
trabajo se prosigue de una manera en la que yo no puedo reconocer
mas que un valor de esclarecimiento, de luz, completamente impresio-
nante.

Si esto pudiera por azar, en fin, clarear un poquito vuestras filas,
dado aquello por lo cual he comenzado, por mi parte no veria en ello
mas que ventajas. Pero después de todo, no estoy seguro, porque...
¢por que, puesto que ustedes son aqui siempre tan numerosos, no otor-
garles mi confianza? — que finalmente nada los desalienta, segura-
mente.

Hasta esas treinta o veinte Gltimas paginas — no las he contado
porque en verdad son aquellas, aquellas unicamente, que lei en diago-
nal — las otras les seran de un confort que, después de todo, puedo
desearles.

Al respecto, lo que hoy tengo para decirles, es precisamente lo
que les he anunciado la Gltima vez, esto es, a saber, llevar méas lejos lo
que pasa en cuanto a aquello sobre lo cual he terminado, a saber, la
consecuencia de lo que crei, no ciertamente sin haber por eso camina-
do bastante tiempo, de lo que crei deber enunciar de lo que hay entre
los sexos — entre los sexos, en el ser hablante — que, relacion, no
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haga, y cédmo, en suma, es a partir de ahi solamente que se pueda
enunciar lo que, a esa relacion, suple.

Hace mucho tiempo que al respecto escandi con cierto: hay Uno
{y’a d’I’Un}" lo que constituye el primer paso en este camino. Este
hay Uno, viene al caso decirlo, no es... simple.

Desde luego, en el psicoanalisis, 0 mas exactamente, puesto que
en efecto hay que decirlo, en el discurso de Freud, esto se anuncia con
el Eros, con el Eros definido como fusién en cuanto que, del dos, hace
uno, y a partir de ahi, mi Dios, poco a poco, se supone que tiende a no
hacer mas que uno de una multitud inmensa. Mediante lo cual, como
esta claro que ni siquiera todos ustedes, tantos como son aqui — jmul-
titud seguramente! — no solamente no hacen s6lo Uno, sino que no
tienen ninguna chance, asi fuese al “comulgar”, como se dice, en mi
palabra, de llegar a ello, como se demuestra por demaés, y todos los
dias. Es preciso en efecto que Freud haga surgir ese otro factor que de-
be justamente hacer obstaculo a ese Eros universal, bajo la forma del
Tanatos, de la reduccion al polvo.

Esto es evidentemente algo permitido metaféricamente a Freud,
gracias a ese afortunado descubrimiento de las dos unidades del ger-
men: ese dvulo y ese espermatozoide, de los cuales groseramente se
podria decir que es de su fusion que se engendra — ¢qué? — un nue-
vo ser. Y también a limitarse a dos elementos que se conjugan, salvo
que esté bien claro que, al considerar las cosas atentamente, la cosa no
va sin una meioisis, sin una sustraccion — completamente manifiesta,
al menos para uno de los dos, quiero decir justo antes del momento
mismo en que la conjuncion se produce — la sustraccion de ciertos
elementos que, seguramente, no estan para nada en la operacion fi-
nal.** Pero la metafora bioldgica es seguramente, aqui todavia mucho
menos que en otra parte, lo que puede bastar para confortarnos.

Si el inconsciente es en efecto lo que yo digo, por estar estructu-
rado como un lenguaje, es a nivel de la lengua que tenemos que inte-

1 | acan adelantd esta formulacion en la sesion del 15 de Marzo de 1972 del Se-
minario 19, ... o peor. GT transcribe este un con mindscula.

12 \séase el Anexo 1, al final de esta clase.
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rrogar este Uno, este Uno del cual, desde luego, la serie de los siglos
ha producido repercusién, resonancia infinita. ;Tengo necesidad aqui
de evocar a los neo-platonicos y todo lo que sigui6? Quizé en seguida
tendré todavia que mencionar muy rapidamente esa aventura, puesto
que lo que hoy me es preciso, es muy propiamente designar desde
donde la cosa, no solamente puede, sino debe ser tomada de nuestro
discurso, de este discurso nuevo, de esta renovacion que aporta en el
dominio del Eros lo que nuestra experiencia aporta.

Hay que partir precisamente de esto, que este hay Uno debe to-
marse con el acento de que hay Uno... — y justamente, puesto que no
hay relacion — que hay Uno, y Uno absolutamente solo, que es de ahi
que se capta el nervio de lo que concierne a lo que después de todo te-
nemos que llamar por el nombre con el que la cosa resond en todo el
curso de los siglos, a saber el del amor.

En el analisis, s6lo nos las vemos con eso. Y no es... no es por
otra via que éste opera. Via singular, en cuanto que sélo ella haya per-
mitido despejar aquello con lo que yo, quien les habla, crei deber so-
portarlo, quiero decir esta transferencia, y especialmente en tanto que
no se distingue del amor, de la férmula: el sujeto supuesto saber.

Y ahi, pienso que, a todo lo largo de lo que hoy voy a tener que
enunciar, no puedo dejar de sefialar la resonancia novedosa que puede

tomar para ustedes, en todo lo que va a seguir, este término de saber.
*%13

Tal vez, incluso en lo que recién ustedes me han visto fluctuar,
retroceder, vacilar en hacer volcar de un sentido o del otro, del amor o
de lo que se llama todavia el odio... Piensen que, en suma, si, como
ustedes lo constataran, *aquello en lo cual yo los invito expresamente
a tomar parte***, a saber, en una lectura cuya punta esta hecha expre-
samente para, digamos, desconsiderarme — lo que ciertamente no es
algo ante lo cual puede retroceder alguien que no habla, en suma, mas

B IAM/S: [A aquel a quien supongo el saber, lo amo.] — esta frase no existe en
ninguna de la demas fuentes de este Seminario.

4 JAM/S: [cuando yo los invitaba de manera apremiante a tomar parte]
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que de la *desideracion*** — y que no apunta a nada mas. Que en su-
ma, ahi donde esta punta lleva, 0 mas exactamente parece a los autores
sustentable, es justamente por una desuposicion de mi saber. **1°

¢Y por qué no?

¢Por qué no, si se comprueba que eso debe ser la condicion de
lo que he llamado la lectura? ¢ Qué sé yo, después de todo, qué puedo
presumir de lo que sabia Aristételes? Quiza lo lea mejor en la medida
que ese saber, yo se lo suponga menos. Tal es la condicion de una es-
tricta puesta a prueba de la lectura. Y es aquella de la que en suma yo
no me esquivo.

Es ciertamente dificil... Seria poco conforme a lo que de hecho
nos es ofrecido leer por medio de lo que por el lenguaje existe, a sa-
ber, lo que viene a tramarse como efecto de su erosion,*’ ustedes sa-

> VR, STF: désidération / GT, ALI, JAM/S: dé-sidération — désidération es un
neologismo construido mediante la condensacion del prefijo dé-, que indica
alejamiento, separacion, privacién, y el sustantivo sidération, que remite a un
“anonadamiento subito de las funciones vitales, con estado de muerte aparente,
bajo el efecto de un choque emocional intenso” (cf. Petit Robert). Derivado este
ultimo del verbo sidérer, empleado familiarmente en expresiones como “dejar ato-
nito, aturdido, estupefacto” o “provocar estupor”. / JAM/P resuelve el problema
duplicando el término: *no habla mas que de des-estupefaccién, de desideracion*.
Lacan emple6 este neologismo también en la sesion del 23 de Abril de 1958 del
Seminario 5, Las formaciones del inconsciente, y en su conferencia en Napoles el
14 de Diciembre de 1967 titulada La equivocacién del sujeto supuesto saber.

16 JAMI/S: [Si he dicho que ellos me odian, es que me de-suponen el saber.] — es-
ta frase no existe en ninguna de las demas fuentes de este Seminario. Por otra par-
te, Lacan no habia dicho que esos autores lo odian, sino que lo leyeron con un
amor cuyo doble habitual en la teoria psicoanalitica no deja de poder ser evocado.

7 ravinement: el término “erosion”, por el que puede traducirse, no alcanza a pa-
sar estos sentidos que encontramos en el Petit Robert: 1. Formacion de surcos en
el suelo por las aguas de escurrimiento. 2. Surcos dejados por el pasaje de los cho-
rros de agua. Se consultard con provecho el empleo que Lacan hace del término
en: Jacques LACAN, Lituraterre, versién bilingtie de Ricardo E. Rodriguez Ponte
para circulacion interna de la Escuela Freudiana de Buenos Aires, asi como en:
Jacques LACAN, Seminario 18, De un discurso que no seria (del) semblante,
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ben que es asi como yo defino el escrito... Seria, me parece, desdefo-
so de, al menos, no atravesar o hacer eco, de lo que, en el curso del
tiempo, y de un pensamiento que se ha llamado, debo decir impropia-
mente, “filosofico”, de lo que en el curso del tiempo se habia elabora-
do sobre el amor.

No voy a hacer aqui una revision general. Pero pienso que, visto
el tipo de cabezas, en fin, que veo aqui sobresalir, ustedes a pesar de
todo deben haber oido hablar de que, por el lado de la filosofia, el
amor de Dios, en este asunto, ha tenido cierto lugar, y que hay ahi un
hecho masivo, que, al menos lateralmente, el discurso analitico no
puede no tener en cuenta.

Asi, algunas personas bien intencionadas — esto es mucho peor
que las que lo son mal — algunas personas bien intencionadas, cuan-
do, como se dice en alguna parte en este librito, yo fui, en lo que ahi
esta escrito, “excluido de Sainte-Anne” — yo no fui excluido, yo me
retiré, esto es muy diferente,™ pero, en fin, qué importa, no hemos lle-
gado a eso, tanto mas cuanto que estos términos de excluido, de ex-
cluir, en nuestra topologia, tienen toda su importancia — algunas per-
sonas bien intencionadas se encontraron en suma sorprendidas porque
les llego el eco... No era mas que un eco, pero como €sas personas
eran, mi Dios, hay que decirlo, de la pura tradicién filosofica, y de la
que se reclama... es precisamente en esto que yo la digo pura: no hay
nada mas filoséfico que el materialismo. Y el materialismo se cree
obligado, Dios sabe por que, viene al caso decirlo, a estar en guardia
contra ese Dios del que yo he dicho que ha dominado, en la filosofia,
todo el debate sobre el amor.

Lo menos que se pueda decir es que cierta molestia, visto el
puente, el trampolin, el mantenimiento para mi de una audiencia que
me era ofrecida a partir de esta intervencién calurosa, es que yo ponia
entre el hombre y la mujer cierto Otro {Autre}, con una A mayuscula,
del que habia, segun el decir de éstos que se hacian alli los benévolos
vehiculos de este eco, cierto Otro... que precisamente no parecia ser
mas que el buen viejo Dios de siempre.

1971, Version Critica de Ricardo E. Rodriguez Ponte para circulacion interna de
la Escuela Freudiana de Buenos Aires, cf. clase 7, sesién del 12 de Mayo de 1971.

18 \séase el Anexo 2, al final de esta clase.
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En cuanto a mi, *me parece sensible que para lo que es del buen
viejo Dios, este Otro, este Otro propuesto entonces — entonces, en
tiempos de «La instancia de la letra» — este Otro propuesto entonces
como lugar donde la palabra no puede escribirse mas que como ver-
dad**®, este Otro era a pesar de todo precisamente una manera, no
puedo decir siquiera de laicizar, de exorcizar a ese buen viejo Dios.
Pero quée importa, después de todo, ¢quién sabe? Hay mucha gente
que me hace cumplidos, en no sé cuél de los Gltimos o antetltimos se-
minarios, por haber *sabido plantear*® finalmente que Dios no exis-
tia. Evidentemente, oyen. Oyen, pero, jay! comprenden, y lo que com-
prenden es un poco precipitado...

Quiza hoy voy maés bien a mostrarles en que, justamente, existe,
este buen viejo Dios. EI modo bajo el cual existe quizd no complacera
completamente a todo el mundo, y particularmente no a los te6logos,
quienes son, lo he dicho desde hace mucho tiempo, mucho mas fuertes
que yo para prescindir de su existencia. Desafortunadamente, yo *no
estoy*?! completamente en la misma posicién. Porque, justamente, me
las veo con el Otro, y porque este Otro, este Otro que, si no hay mas
que uno absolutamente solo, debe precisamente tener alguna relacién
con lo que entonces aparece del otro sexo, a este Otro, estoy muy for-
zado a tenerlo en cuenta.

Y cualquiera sabe que, después de todo, no me he rehusado, en
ese mismo afio que yo evocaba la ultima vez, de La ética del psico-
analisis,”* a referirme al amor cortés. El amor cortés, ;qué es?*® Era
esa especie, esa manera completamente refinada de suplir la ausencia
de relacion sexual, fingiendo que somos nosotros quienes ponemaos

1% JAM/S: [me parece sensible que el Otro, propuesto en el tiempo de La instan-
cia de la letra como lugar de la palabra]

2 VR, STF, JAM/S: {su poser} / GT: *supuesto {supposé}*
2L GT y JAM/S: {je ne suis pas} / VR, ALI, STF: *no voy*

22 Jacques LACAN, EL SEMINARIO, libro 7, La ética del psicoanalisis, 1959-1960,
Paidos, 1988.

23 \/éase el Anexo 3, al final de esta clase.
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obstaculo a ella. Eso, es verdaderamente la cosa mas formidable que
jamas se haya intentado, ¢pero como denunciar su finta?

Desde luego, paso sobre esto, en fin, que, para los materialistas,
eso seria una magnifica manera, en fin, en lugar de andar ahi flotando
sobre la paradoja de que *esto** haya aparecido en la época feudal
{féodale}, de, de ver por el contrario *c6mo sin eso, eso se enraiza*®,
como es del discurso de la féalité,*® de la fidelidad {fidélité} a la per-
sona, Y, para decir todo, en ultimo término, de lo que es siempre la
persona, a saber, el discurso del amo; esto seria la mas espléndida ma-
nera de ver cuan necesario era **?' para el hombre, cuya dama era en-
teramente, en el sentido mas servil {servile}, *sometida {asservie}, la
assujette*® % cémo era ésa la Unica manera de salir del apuro con
elegancia en lo concerniente a aquello de lo que se trata y que es el
fundamento, a saber la ausencia de la relacion sexual.

Pero, en fin, me ocuparé, mas tarde lo retomaré, hoy es preciso
que roture cierto campo, me ocuparé de esta nocién del obstaculo que,
en Aristételes, porque a pesar de todo prefiero de todos modos a Aris-
toteles que a Jaufré Rudel,* ;eh?, lo que en Aristoteles se llama, justa-
mente, el obstaculo, evetaoig, el enstasis.

24 JAMI/S: [el amor cortés]
2 GT, ALI, JAM/S: *cOmo eso se enraiza*

26 féalité: no he encontrado un equivalente satisfactorio en castellano; el término
deriva de féal: fiel a la fé jurada, lo que desliza a “abnegado”, “fiel”, “leal”, “parti-
dario”; remite al término que pronuncia a continuacion Lacan: fidélité, “fideli-
dad”, y no a la féodalité, “feudalidad”, mencionado anteriormente, que es una for-
ma de organizacion politica y social medieval, caracterizada por la existencia de
feudos y sefiores. JAM/P, infiel una vez mas a su fuente JAM/S, “traduce” por
*feudalidad™.

2T JAMI/S: [el amor cortés]

28 assujette: palabra inencontrable en los diccionarios de la lengua francesa, se en-

2 9 29 ¢

cuentra en cambio sujette: “sujeta”, que desliza a “sometida”,”gobernada”, “infe-

5% ¢

rior”, “susceptible”.

2 ALI, JAM/S: [la sujeta {la sujette}]
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Mis lectores, mis lectores que, se los repito, es preciso que to-
dos ustedes compren en seguida el libro, mis lectores incluso encon-
traron eso, a saber, que la instancia, que ellos interrogan con un cuida-
do, una precaucion... se los digo, jamas he visto a uno sélo de mis
alumnos hacer un trabajo parecido, jay! Nadie tomara nunca en serio
lo que yo escribo, salvo, desde luego, aquellos de los que he dicho re-
cién, asi, incidentalmente, que me odian, bajo pretexto de que me de-
suponen el saber, qué importa... ;Si! Ellos llegaron hasta descubrir el
enstasis, el obstaculo l6gico aristotélico que yo habia guardado como
frutilla del postre, para esa «Instancia de la letra». Es cierto que ellos
no ven la relacion, pero lo ponen en nota. Pero estan tan bien habitua-
dos a trabajar, sobre todo cuando algo los anima, el deseo por ejemplo
de obtener una maestria, viene al caso decirlo mas que nunca, y bien,
también sacaron eso, la nota de ya no sé qué pagina, a la cual podran
ustedes remitirse, asi eso les permitira estudiar Aristételes y sabran to-
do cuando yo aborde, en fin, esta historia del enstasis.

— Bueno, ¢doénde esta? ;,Donde esta, el ekstasis?®** jMierda! jEs
matador! jUna vez mas no encontraré la pagina cuando es el momento
en que tendria que sacarselas!

Bueno, atiendan... si, aqui estd, aqui esta, paginas 29, 28 y 29,%
ustedes pueden leer a continuacion de eso el fragmento de la Retorica
y el de los, los dos fragmentos de los Topicos, que les permitiran com-
prender inmediatamente, saber con claridad, lo que yo quiero decir, lo
que yo quiero decir cuando relea a Aristoteles, y méas exactamente

% Nota de VR: “Poeta provenzal, principe de Blaye (1125-1148). Compositor de
seis canciones en las cuales este gran trovador cantaba «el amor de lejos». Entro
en la leyenda por haber estado enamorado de la condesa de Tripoli, sin haberla
visto, «por el bien que se decia de ella». Entr6 en la cruzada y se embarcé hacia
Siria. Caido enfermo en el mar, murié al desembarcar en los brazos de la condesa,
quien entrd en una clausura el mismo dia. L. Tieck cuenta su historia en Sternbald
y E. Rostand en La princesse lointaine {La princesa lejana}”. — JAM/S lo nom-
bra Geoffrey Rudel.

%! Nota de VR: Lacan pronuncia muy claramente ekstasis, que no existe en griego
pero prepara lo que dira del éxtasis”. — GT: *[...] el enstasis?* / ALI: *I’ evota-

o>

32 El titulo de la letra, op. cit., p. 27, nota 3.
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cuando trate de reintegrar en Aristoteles mis cuatro formulas, ustedes
saben ahi, el oc de x de [ de x barrado {ocx.[1x}, y lo que sigue.

Si... En fin, ;por qué los materialistas, como se dice, se indig-
narian porque, como siempre, yo ponga incluso, por qué no, a Dios
como tercero en el asunto del amor humano? Yo supongo que hasta a
los materialistas, en fin, les ocurre a pesar de todo conocer un poquito
sobre el ménage a trois ¢no?

Entonces tratemos de avanzar, tratemos de avanzar sobre lo que
resulta de este paso que hay que dar, del que en todo caso nada testi-
monia que yo no sepa lo que tengo que decir todavia {encore}, en este
nivel, aqui, donde les hablo.

Lo menos que yo pueda decir, es por estar al menos... en fin,
poder al menos suponer, haberles hecho admitir, al menos admitir que
yo admito... que para lo que es del ser... Pues el desfasaje de este li-
bro, desfasaje abierto desde el punto de partida y que se proseguira
hasta el final ;no? de sup..., es suponerme, y con €S0 Uuno puede hacer
cualquier cosa, es suponerme una ontologia, o, lo que viene a ser a lo
mismo, un sistema.

La honestidad, a pesar de todo, hace que, en el diagrama circu-
lar donde presuntamente se anuda lo que yo propongo de «La instan-
cia de la letra», es en términos..., en lineas puntilladas, justificada-
mente, pues no pesan mucho que digamos, que son colocados, envol-
viéndolos, envolviéndolos a todos mis enunciados, los nombres de los
principales filésofos, en la ontologia general de los cuales yo inserta-
ria mi presunto sistema.*® jY bien!, en cuanto a mi, digamos que no
puede ser ambiguo que, al menos para lo que he articulado en los ulti-
mos afios, este ser, tal como se sostiene en la tradicion filosofica, es
decir, el que se asienta en el pensar mismo considerado ser su correla-
to, bueno, que a esto muy precisamente yo opongo que, en este asunto
mismo, somos jugados {joués} por el goce, que el pensamiento es go-
ce, que lo que aporta el discurso analitico, es a esto, que estaba ya es-
bozado en la “filosofia“, entre comillas, “del ser”: a saber, que hay
goce del ser.

33 op. cit., p. 129 de la version castellana.
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Diré incluso mas, si les he hablado de la Etica a Nicdmaco, es
justamente porque alli esta la huella, de que lo que busca Aristoteles, y
lo que abrid el camino a todo lo que a continuacion arrastro tras él, es:
“cqué es este goce del ser?”, del que un Santo Tomas no tendra a con-
tinuacion ninguna dificultad para forjar esa... esa “teoria”, como se la
llama, como la llama el Abate Rousselot,* del cual les hablé la Gltima
vez, como la llama el Abate Rousselot: la teoria fisica del amor. Esto
es, a saber, que, después de todo, el primer ser del que tengamos justa-
mente el sentimiento, jbueno!, es nuestro ser, y todo lo que es para el
bien de nuestro ser sera, por este hecho, goce del Ser supremo, es de-
cir, de Dios. Que amando a Dios, para decir todo, es a nosotros mis-
mos que amamos. Y que al amarnos ante todo a nosotros mismos —
caridad bien entendida... como se dice — hacemos a Dios el homena-
je que conviene.

A esto, lo que yo opongo como ser, es, si ustedes quieren a toda
costa que yo me sirva de este término, lo que... aquello de lo que tes-
timonia desde... aquello de lo que esta forzado a testimoniar, desde
sus primeras paginas de lectura, simplemente lectura, este pequefio
volumen, es, a saber, el ser de la significancia. Y el ser de la signifi-
cancia, no veo en qué ¢no es cierto? decaigo en los ideales — en los
ideales, digo, porque esta totalmente fuera de los limites de su proyec-
to — del materialismo, totalmente fuera de los limites de su proyecto
reconocer que la razén de este ser de la significancia es el goce en tan-
to que éste es goce del cuerpo.

Solo que, un cuerpo, ustedes comprenden, desde Democrito,
jeso no parece bastante materialista, eh!, es preciso encontrar los ato-
mos ¢no es cierto? y toda la cosa, y la visién, la odoracién y todo lo
que se sigue de esto. Todo eso es absolutamente solidario. Por algo es
que dado el caso Aristoteles, incluso si el hecho le disgusta, cita a De-

%% Pierre ROUSSELOT, Pour [’histoire du probléme de ’amour au Moyen-Age,
Thése présentée en Sorbonne, 1908, Paris, Vrin, 1981. — Véase el Anexo 4, al
final de esta clase. — Nota de STF: “Confusion de Lacan (?), y de muchos otros,
entre el abate Jean-Pierre Rousselot (1846-1924), célebre linglista cuya tesis en
la Sorbonne se referia a «los limites de los dialectos de oc y de oil en Charente», y
Pierre Rousselot (1879-1915), tedlogo jesuita cuya tesis en la Sorbonne se referia
a «la historia del problema del amor en la edad media», y que consagro sus inves-
tigaciones al intelectualismo tomista y a la filosofia del amor”.
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macrito, se apoya sobre él. EI &tomo, es simplemente un elemento de
significancia volante. Es un ototygiov {stoicheion}, muy simplemen-
te. Excepto que uno tiene todas las dificultades del mundo para arre-
glarselas con eso cuando no se retiene mas que lo que hace al elemen-
to elemento ¢no es cierto?, a saber, que es Unico, mientras que habria
que introducir un poquito al *Otro***, a saber, la diferencia. jBueno!

El goce del cuerpo, si no hay relacion sexual, seria preciso ver
en gqué eso puede alli servir.

Me parece haber ya puntualizado — estoy apretado por el tiem-
po — me parece haber ya puntualizado que, para tomar las cosas del
lado donde es logicamente... que el cuantor #X, es decir todo X, es
funcidn, funcién matematica de [Ix, es decir del lado donde se ordena,
en suma por eleccion, el hombre... jlibre para las mujeres ordenarse
alli tambien, si eso les da placer, eh! jCualquiera sabe eso, que hay
mujeres falicas! Es claro que la funcion falica no impide a los hom-
bres ser homosexuales, pero que es también ella la que les sirve para
situarse como hombres, y abordar a la mujer. Como de lo que tengo
que hablar es de otra cosa, de la mujer precisamente — voy rapido
porque supongo que ya se los he machacado suficientemente para que
ustedes lo tengan todavia en la cabeza — digo que a menos de castra-
cion — es decir de algo que dice no a esta funcion falica, y Dios sabe
que esto no es para nada simple — ninguna chance hay de que el hom-
bre tenga goce del cuerpo de la mujer, dicho de otro modo, haga el
amor. Este es el resultado de la experiencia analitica.

Eso no impide que pueda desearla de todas las maneras. Aun
cuando esta condicion no esta realizada, no solamente la desea, sino
que le hace toda suerte de cosas que se parecen asombrosamente al
amor.

Contrariamente a lo que propone Freud, es el hombre — quiero
decir aquel que se encuentra macho {méle} sin saber qué hacer con
eso,® aun siendo ser hablante — quien “aborda” a la mujer, como se

3 JAMI/S: [otro]
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dice, quien puede incluso creer que la aborda, porque a este respecto
¢eh? — las con-vicciones de las que yo hablaba la Gltima vez — las
convicciones no faltan.*” Sélo que, lo que él aborda, porque ahi esta la
causa de su deseo, es lo que he designado por el objeto a mindscula.
Ahi esta el acto de amor, justamente. Hacer el amor, como el nombre
lo indica, es “poesia”. Pero hay un mundo entre la poesia y el acto. El
acto de amor es la perversion polimorfa del macho, esto en el ser ha-
blante. No hay nada mas asegurado, mas coherente, mas estricto en
cuanto al discurso freudiano.

Puesto gque todavia tengo una media hora para tratar de introdu-
cirlos, si me atrevo a expresarme asi... esto es lo que concierne al lado
de la mujer.

Entonces, una de dos: o lo que yo escribo no tiene ningun senti-
do — ésta es la conclusion de este librito, y es por eso que yo les rue-
go que se remitan a éI*®* — o cuando yo escribo esto: ~x.0x — que se
lee, que se lee de una funcion, de una funcion, debo decir, inhabitual,

% a frase, en JAM/S, no difiere demasiado de la de las versiones criticas: ¢ est
[’homme — je veux dire celui qui se trouve mdle sans savoir qu’en faire, Yy N0
ofrece problemas de traduccion: “es el hombre — quiero decir aquel que se en-
cuentra macho sin saber qué hacer con eso”, pero al confrontarlas la version de
Paidds sale malparada: “el hombre —quiero decir, el que se encuentra malparado
en ese lado, el macho, sin saber qué hacer” (cf. p. 88).

37 JAM/S: [con-victions] — véanse en nuestra version critica de la sesion anterior
del Seminario las dos notas referidas al verbo convaincre: “convencer”.

% Nota de VR: “P. Lacoue-Labarthe, J.-L. Nancy, op. cit., p. 189. Los autores no
dicen explicitamente que lo que Lacan escribe no tiene ningun sentido, tratan de
separar texto y discurso en él, y de una manera bastante oscura, subrayan que por
medio su discurso Lacan no llega al nivel del texto. De ahi Lacan, invirtiendo la
proposicidn, lee que ellos dicen que lo que él escribe no tiene ningun sentido: «Pe-
ro en consecuencia no es mas de verdad que se trata. Decir precisamente de qué se
trata es por otra parte, sin duda, imposible. Hablaremos por lo tanto, para termi-
nar, de texto, — si precisamente el texto (es lo que) no se deja comprender en la
economia de la verdad. Nada que se relacione, por lo tanto, con ese “texto” que,
por el sentido que le da Lacan, nos fue preciso calificar de discurso. Sino el texto
que, a pesar de las rupturas de su enunciacion, los escansiones de su lenguaje, los
desvios de su proceso, el discurso de Lacan no llega a alcanzar — o mas bien, en
el cual no se pierde nunca»”. — Cf. también la version castellana de este texto en
op. cit., p. 171.
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no escrita, incluso en la l6gica de los cuantores, a saber: la barra, la
negacion incidiendo sobre el no todo, y no sobre la funcion — cuando
yo digo esto, que se ordena, si puedo expresarme asi, se ordena bajo el
estandarte de las mujeres un ser hablante cualquiera, es a partir de es-
to: que se funda por ser no todo, y, como tal, para ordenarse en la fun-
cion falica.*

Es eso lo que define la... aguarden ahi, la... la... la... la... ;la
que? — la mujer justamente. [risas] Excepto que “La mujer”... ponga-
mosle una L mayuscula mientras que estemos en ello, sera gentil [ri-
sas] ...excepto que La mujer, eso no puede escribirse mas que al barrar
0. No hay “La” mujer, articulo definido para designar el universal.
No hay “La” mujer, puesto que — ya he arriesgado el término, ¢y por
qué ser precavido? — puesto que, por su esencia, ella es no toda.*

De suerte que, para acentuar algo de lo que... Veo a mis alum-
nos mucho menos apegados a mi lectura ¢no es cierto? que el menor
empleaducho cuando esta animado por el deseo de tener una maestria.
No hay uno solo de mis alumnos que no haya hecho no sé que balbu-
ceo sobre... sobre no sé qué: la falta de significante, el significante de
la falta de significante, y otros embrollos a proposito del falo. Mien-
tras que yo les designo en este [ el significante a pesar de todo co-
rriente e incluso indispensable, la prueba es que ya hace un momento
hablé del hombre y de la mujer. Si, es indispensable...

Es un significante, este [J, es por medio de este [ que yo
simbolizo el significante, el significante cuyo lugar es completamente
indispensable marcar que... que no puede... que no puede ser dejado
vacio, por esto de que este [ es el significante del que lo propio es
que... es el unico que no puede significar nada... sino esto solamente:

% Nota de ALI: “Puntuacién dificil. Parece que sea a titulo del no-todo que una
mujer se «ordena en la funcion falica»”.

40 Allf donde en esta version critica, basandonos en las demas fuentes, transcribi-
mos [, las versiones GT y JAM/S transcriben La o la.

* elle n’est pas toute / elle n’est pas toute: es la existencia 0 no de este subrayado
en la transcripcion lo que nos lleva a traducir: “ella no es toda” / “ella es no toda”.
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fundar el estatuto de [] mujer en cuanto que ella es no toda, lo que no
permite hablar de “La mujer”.

Pero, por el contrario, si no hay mujer, si puedo decir, mas que
excluida, en la naturaleza de las cosas, que es la naturaleza de las pa-
labras, hay que decir en efecto ¢eh? que lo que yo adelanto ahi, a pesar
de todo eso puede decirse, porque si hay algo de lo que ellas mismas
se guejan bastante ahora, jes precisamente de eso, eh! jbueno! simple-
mente ellas no saben lo que dicen, jes toda la diferencia entre ellas y
yo! [risas]

Si. Si por lo tanto no hay mujer, mas que excluida por la natura-
leza de las cosas como [ mujer, no es menos cierto que si ella esta
excluida por la naturaleza de las cosas, esto es justamente por esto:
que por ser no toda, ella se asegura como “C] mujer” de esto, que por
relacion a lo que designa de goce la funcion falica, ellas tienen, si pue-
do decir, un goce suplementario.”? Ustedes observaran que he dicho
suplementario, porque si yo hubiera dicho complementario, a dénde
habriamos ido a parar, volveriamos a caer en el todo.

iSi! *Ellas no se atienen a ello, ninguna se atiene a ello, ser no
toda, al goce de, de, de, del que se trata a pesar de todo.**?

Y mi Dios, de una manera general que... Nos equivocariamos
mucho, a pesar de todo, de no ver que, contrariamente a lo que se dice,
son a pesar de todo las mujeres las que poseen a los hombres, ;no? A
nivel de lo popular, y es por eso que yo no hablo nunca, en fin, verda-
deramente, salvo cada tanto probablemente, en fin, debo decir chorra-
das un poco como todo el mundo, pero, en fin, en general digo cosas
importantes... y cuando yo sefialo que el hombre de pueblo llama... el
hombre de pueblo, en cuanto a mi, yo, yo, conozco algunos de ellos,
no estan forzosamente aqui, jpero conozco bastantes! — el hombre de

%2 Se buscaré en vano, no sélo en las versiones criticas, sino incluso en JAM/S, p.
68, la expresion “goce adicional” que adiciona impertinentemente la edicion de
Paidds en la p. 89.

* JAM/S: [Las muijeres se atienen a ello, ninguna se atiene a ello por ser no toda,
al goce del que se trata]
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pueblo llama a la mujer “la patrona”, es precisamente eso lo que eso
quiere decir: es que, para estar bajo la bota {étre a la botte}* ;eh? es
él quien lo esta, no ella.

Por lo tanto el falo — “su hombre”, como ella dice... juh! jDes-
de Rabelais se sabe que eso no le es indiferente!* Sélo que toda la
cuestion esta ahi. Ella tiene diversos modos de abordarlo, a ese falo y
de guardarselo, ¢eh? E incluso que eso juegue, porgue no es porque
ella estd no toda en la funcion falica que ella esta alli no del todo. Ella
no esta alli no del todo, ella esta alli plenamente, pero hay algo en més
Este en mas ¢eh? presten atencion, guardense, en fin, de tomar dema-
siado rapidamente sus ecos, yo no puedo designarlo mejor ni de otro
modo porque es preciso que yo zanje y que vaya rapido.

Hay un goce, puesto que nos atenemos al goce, goce del cuerpo,
hay un goce que esta... si puedo expresarme asi, porque después de
todo, por qué no hacer de €l un titulo de libro, es para el proximo de la
coleccion Galilée: Mas alla del falo jeso seria gracioso, eh! jy ademas
daria otra consistencia al M.L.F.! [risas] jUn goce mas alla del falo, eh!

Si ustedes todavia no se han dado cuenta ¢eh? que — yo hablo
naturalmente aqui a los algunos semblantes de hombres, en fin, que...
que veo aqui vy alla, [risas] es una suerte que a la mayoria yo no los co-

* ¢f. la cuarta sesion del Seminario, del 9 de Enero de 1973: “el pediculo que nos
permite situar de donde se produce este discurso del ser, es muy simplemente el
de el estar bajo la bota {/’étre a la botte}, de el estar a las ordenes {/’étre aux
ordres}, lo que iba a ser si ti hubieras escuchado lo que yo te ordeno”.

*> RABELAIS, Gargantta y Pantagruel, Tomo I, Centro Editor de América Latina,
Buenos Aires, 1969, pp. 261-263; cf. Libro Tercero: «Hechos y dichos heroicos
del buen Pantagruel», Capitulo VIII: «Cémo la bragueta es la primera pieza del
arnés entre gente de guerra»: “Por estas y otras causas, el sefior de Merville,
estando un dia probandose un arnés nuevo para marcharse a servir a su rey en la
guerra, porque el antiguo ya no podia utilizarlo, pues con el uso la piel de su vien-
tre se habia llenado de arrugas, su mujer, viendo el poco cuidado con que trataba
el paquete y bastén comun al matrimonio, al notar que solo lo cubria de mallas, le
rogé que lo cuidara bien y lo protegiera con un almete de justas que habia en su
cuarto. De esto se escribieron aquellos versos en el tercer libro del Chiabrena de
las nifias, que dicen: Cuando vio a su marido tan armado / en todo el cuerpo, sal-
vo en la bragueta, / le dijo: «Amigo mio, estoy inquieta; / llevas sin proteccion lo
mas amado.»”.
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nozca, asi no prejuzgo de nada, [risas] en cuanto a los demas como...
iSi! Hay algo que quiza los algunos semblantes de hombres en cues-
tion han podido observar, asi, de tiempo en tiempo, en fin, a las apura-
das, en fin, hay, hay algo que las sacude {secoue} ¢eh? o que las soco-
rre {secourt}. Y luego, cuando ustedes miran ademas la etimologia de
estas dos palabras en ese famoso Bloch y Von Wartburg del que hago
mis delicias, y del que estoy seguro que ustedes ni siquiera lo tienen
cada uno en su biblioteca,*® veran que la relacién que hay entre se-
couer {sacudir} y secourir {socorrer}, jno son cosas que ocurran por
azar, a pesar de todo! Hay un goce, digamos el término, de ella, de esa
ella que no existe, que no significa nada. Hay un goce, hay un goce de
ella del que quiza ella misma no sabe nada, sino que ella lo experi-
menta. Eso, ella lo sabe. Lo sabe, seguramente, cuando eso ocurre.
Eso les... eso no les ocurre a todas.

Pero, en fin, sobre el asunto {sujet} de la pretendida frigidez,
después de todo, hay que considerar la parte de la moda también [risas]
y de las relaciones entre los hombres y las mujeres. Esto es muy im-
portante, puesto que, desde luego, todo eso, como en el amor cortés,
estd, en el discurso jay! de Freud, recubierto por... recubierto asi por
pequefas consideraciones que ejercieron sus estragos, igual que el
amor cortés, todo tipo de pequefias consideraciones sobre el... sobre
el goce clitoridiano, sobre el goce que se llama como se puede... el
otro, justamente, aquel que estoy asi en el paso de tratar de hacerles
abordar por la via logica, porque, hasta nueva orden, no hay otra.

Hay una cosa cierta, y que deja a pesar de todo, desde hace
tiempo, alguna posibilidad a lo que yo propongo, a saber que, de este
goce, la mujer no sabe nada. Es que, desde hace tiempo, a pesar de
que se les suplica, que se les suplica de rodillas — y yo hablaba la ul-
tima vez de las psicoanalistas mujeres — que traten a pesar de todo de
decirnoslo, de aproximar eso jy bien! jpuff! jmutis, eh! nunca se les ha
podido sacar nada al respecto. Entonces se llama *a eso**’ como se

“® 0. Bloch et W. Von Wartburg, Dictionnaire étymologique de la langue francai-
se, Vendéme, PUF, 1975.

4 JAMY/S: [a este goce]
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puede: vaginal, el... el, el, el, el, “el polo posterior del hocico del ute-
ro”, y otras boludeces {conneries} [risas]... jviene al caso decirlo!®

Pero después de todo, ¢si simplemente ella lo experimentara y si
ella no supiera nada de ello? Eso permitiria también arrojar muchas
dudas, ahi, del lado de la famosa frigidez de la que yo hablaba recién
¢No es cierto?, que es también un tema, jun tema literario! en fin ¢no?

En fin, bien, a pesar de todo valdria la pena que uno se detenga
en ello, porque, figurense ustedes, después de estos algunos dias, aqui,
gue yo paso — en fin, jestos algunos dias!... no hago mas que eso
desde que tengo veinte afios jen fin, pasemos! — para explorar a los
fildsofos sobre este asunto {sujet} del amor... Naturalmente no centré
eso en seguida sobre este asunto del amor, en fin, me ocurrié en un
tiempo, justamente con el abate Rousselot del que les hablaba hace un
momento, y ademas toda la querella del amor fisico y del amor extati-
co, como dicen. En fin, comprendo que Gilson no la haya encontrado
muy buena, a esta oposicion,* él encontré que quiza Rousselot habia
hecho ahi un descubrimiento que no era tal, que eso formaba parte del
problema, que el amor es tan extatico en... en Aristoteles como en
San Bernardo, a condicion de que se sepa leer los capitulos sobre la
ewia: philia, sobre la amistad. Ustedes pueden no saber — en fin, si,
ustedes pueden saber, eso depende, hay algunos aqui que deben saber,
a pesar de todo — qué desborde de literatura se produjo alrededor de
eso: Denis de Rougemont, ustedes ven eso: L’Amour et I’Occident,™
ies penoso! [risas] Y ademas, y ademds hay otro, que no es... que no
es, que no es mas tonto que otro, que se llama Nygren, es un protes-
tante, si, Eros et Agapé.5

*8 connerie viene de con, palabra que remite al sexo de la mujer, vagina, vulva.

* Etienne GILSON, La Théologie mystique de Saint Bernard, Paris, Vrin, 1974. —
Véase el Anexo 5, al final de esta clase.

>0 Denis de ROUGEMONT, El amor y occidente, Editorial Kairés, Barcelona, 1979.

> Nota de VR: “Anders Nygren (1890-1978), Eros et Agapé, trad. O. Jundt, Paris,
Aubier, 1940”.
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iEn fin! Es verdad, es verdad, es verdad naturalmente que en el
cristianismo se ha terminado por inventar un Dios, jque es él quien
goza! [risas]

A pesar de todo hay un pequefio puente, un puente. Cuando us-
tedes leen a ciertas personas serias, jcomo por azar son mujeres...!
Voy a darles a pesar de todo una indicacion al respecto, que debo, asi,
a una persona muy amable, que lo habia leido, y que me lo trajo. Yo
me precipité sobre eso, me precipité. jAh! Es preciso que yo lo escri-
ba, porque sin eso, no les servira para nada y ustedes no lo compraran.
Ademas ustedes lo compraran menos facilmente que el libro que aca-
ba de aparecer sobre mi. Ustedes lo compraran menos facilmente por-
que creo que esta agotado. Pero, en fin, conseguiran quiza encontrarlo.
Se han dado mucho trabajo para aportarmelo, a esta Hadewijch d’An-
vers.”? Es una Beguina, es una Beguina, es decir lo que se llama asf,
muy amablemente, una mistica. Por mi parte, no empleo la palabra
mistica como la empleaba Péguy,> ¢eh? La mistica no es todo lo que
no es la politica, la mistica es algo serio jeh!

*Hay*** algunas personas, y justamente lo mas a menudo muje-
res, 0 bien gente dotada, como San Juan de la Cruz... jsi! porque uno
no esta forzado, cuando uno es macho, a ponerse del lado del #x.0Xx,
uno puede también ponerse del lado del no todo, si. Hay hombres que
son tambien como las mujeres, eso ocurre, y que por eso mismo se en-
cuentran en ello también, ellos entrevén... — digamos, a pesar, en fin,
no he dicho a pesar de su falo, a pesar de lo que los estorba a ese titulo
— experimentan, la idea en todo caso, de que, *que en alguna parte

*2 Nota de VR: “Hadewijch d’Anvers, Amour est tout, poemes strophiques, Paris,
Téqui, 1984, y Ecrits mystiques des béguines, Paris, Seuil, 1985”.

>3 Nota de VR: “Péguy, quien habia visto en «el establecimiento de la Repiblica
socialista universal» el «remedio para el mal universal», escribird en 1910 en
Notre jeunesse: «lo esencial es que... la mistica no sea devorada por la politica a
la cual ella ha dado nacimiento». Ante «la amenaza de una invasion alemana» en
Notre Patrie, desde 1905 él habré vinculado su mistica socialista a una mistica de
la patria francesa, estigmatizada como la figura privilegiada de la ciudad de Dios”.
— A Charles Péguy (1873-1914), escritor y poeta, atribuye Lacan la invencion de
esta definicion de la colera: “Es cuando las clavijitas no entran en los agujeritos”.

>* JAM/S: [sobre lo cual nos informan]
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podria haber*> un goce que esté mas alld. Es lo que Ilamamos los
misticos.

Y si ustedes leen a esta Hadewijch, de la que no sé cémo pro-
nunciar su nombre, pero, en fin, alguien que esté aqui y que sepa el
holandés me lo explicara, espero, en seguida, si ustedes leen a esta
Hadewijch... En fin, ya he hablado de otros que no estaban tan mal
tampoco, del lado mistico, pero que se situaban mas bien del lado, ahi,
de lo que yo decia recién, a saber, del lado de la funcion falica, ¢no es
cierto? Angelus Silesius, de todos modos, a pesar de todo, en fin, a
fuerza de confundir su ojo contemplativo con el ojo con el que Dios lo
mira... A pesar de todo es un poco raro, a pesar de todo eso debe for-
mar parte del goce perverso.

Pero en cuanto a la Hadewijch en cuestion, en cuanto a Santa
Teresa, en fin, digamos a pesar de todo el término... y luego ademas
ustedes tienen que ir a mirar en cierta iglesia en Roma la estatua del
Bernini para comprender inmediatamente, en fin ;qué? jque ella goza,
de eso no hay duda! ;Y de qué goza ella? Es claro que el testimonio
esencial *de la mistica**® es justamente decir eso: que ellos lo experi-
mentan pero que no saben nada de eso.*’

> JAM/S: [que debe haber]
%6 JAM/S: [de los misticos]

>" Nota de VR: “El Bernini, «Extasis de Santa Teresa», Capilla Cornaro, transepto
izquierdo de la iglesia Santa Maria della Vittoria, Roma. En Ravissements céles-
tes, FMR n° 65, Ed. francaise, p. 26, Caterina Napoleone propone otra interpreta-
cién de esta estatua: «¢Estaria muerta? ;0 moribunda? ;0 mas bien la iconografia
berniniana se refiere a esa representacion que, bajo forma de cronica, fue elabora-
da de su agonia? Una representacion que transforma a la santa, en el momento en
que ella pasa de la vida a la muerte, en encantadora joven mientras que es una sep-
tuagenaria de apariencia poco cuidada». Se trata de la capilla funeraria del Carde-
nal Cornaro, comanditario del Bernini. Se organiza como un teatro segun la tradi-
cion barroca: los ancestros del Cardenal, apoyados en los balcones de dos palcos,
son los espectadores y los jueces de la escena del éxtasis de la santa, como los ted-
logos que durante toda su vida cuestionaron la fé de la santa. Mistica o demonio,
tal era la cuestion a la cual debian responder los escritos que redactd Teresa bajo
la presion renovada de sus confesores: ella describe alli sus experiencias... Cf.
Annexe 6. Al afirmar que ella experimenta un goce del que ella no sabe nada sino
que lo experimenta, Lacan reedita la cuestion de los tedlogos del siglo XVI, ¢ mis-
tica o histérica?”. — Véanse los Anexo 6y 7, al final de esta clase.
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Entonces aqui, asi, para terminar... en fin, lo que yo les propon-
go, lo que yo les propongo, es que, gracias a este pequefio desbroza-
miento, el que he tratado de hacer hoy, algo sea fructifero, logre justi-
to ;eh?... lo que se intentaba al final del siglo pasado, en el tiempo de
Freud, justamente. Lo que se intentaba, era reducir esta cosa que yo no
Ilamaria en absoluto palabrerio, ni verborrea, todas estas jaculaciones
misticas que son, en suma, si, que son en suma lo mejor que se puede
leer — bien al pie de pagina, nota: afadir a ellas los Escritos de Jac-
ques Lacan, jporque son del mismo orden...! Mediante lo cual, natu-
ralmente, todos ustedes van a quedar convencidos de que yo creo en
Dios. Yo creo en el goce de //mujer en tanto que este esta en mas, a
condicién de que este en mas, ahi, pongan ustedes alli una pantalla,
hasta que yo lo haya explicado bien.

Entonces, todo lo que ellos buscaban, ahi, asi, todo tipo de bue-
na gente, ahi, en el entorno de no importa quién, de Charcot y de los
otros, para explicar que la mistica, esto es, eran asuntos de coger...
pero es que si ustedes lo consideran con cuidado, no es eso, no €so,
ide ningln modo eso! Es quiza eso lo que debe hacernos entrever lo
que concierne al Otro: este goce que se experimenta y del que no se
sabe nada. ¢Pero acaso no es eso lo que nos pone sobre la via de la ex-
sistencia?

¢Y por qué no interpretar una faz del Otro, *la faz de Dios**,
puesto que era de eso, por ahi que yo abordé el asunto recién, una *faz
de Dios* como soportada por el goce femenino, eh?

Como todo eso se produce /no es cierto? gracias a... al ser de la
significancia, y como este ser no tiene otro lugar que ese lugar del
Otro que yo designo con la A mayuscula, se ve la bizquera ¢eh? de lo
que se produce. Es asi tambien, en fin, que se inscribe la funcién del
padre en tanto que es con ella que se relaciona la castracion, enton-
ces... entonces se... se ve que eso no hace dos “Dios”, pero que eso
no hace tampoco uno solo.

%8 ALI: *una faz de Dios* / JAM/S: [la faz Dios]
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En otros términos, no es por azar que Kierkegaard descubri6 la
existencia en una pequefia aventura de seductor.”® Es al castrarse, es al
renunciar al amor ¢no es cierto? que él piensa acceder a ella. Pero pue-
de ser que después de todo ¢por qué no? Regina también quiza existia.
Este deseo de un bien, en segundo grado, que no esta causado por un a
mindscula ése, es quiza por intermedio de Regina que él tenia su di-
mension.

iVean! He dicho lo suficiente por hoy.

establecimiento del texto,
traduccion y notas:
RICARDO E. RODRIGUEZ PONTE

para circulacion interna
de la
ESCUELA FREUDIANA DE BUENOS AIRES

> Sgren KIERKEGAARD, La repeticion.
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FUENTES PARA EL ESTABLECIMIENTO DEL TEXTO, TRADUCCION
Y NOTAS DE ESTA 72 SESION DEL SEMINARIO

e VR — Jacques LACAN, Séminaire 20, Encore, Version VRMNAGRLSOFA-
FBYPMB. Este ensayo de puesta en escritura de este seminario ha sido reali-
zado por VRMNAGRLSOFAFBYPMB. Las fuentes utilizadas fueron las no-
tas de CC, DA, EP, la estenotipia para las cuatro primeras sesiones, la version
Gabbay y los registros en cassettes de audio. Version completa en francés.
Con fragmentos de registros sonoros. Publicada en Acheronta, Revista de Psi-
coanalisis y Cultura, Namero 13, Julio 2001, www.acheronta.org

e GT — Jacques LACAN, Séminaire 20, Encore, Versién GT/SD, texto fotoco-
piado, firmado en Paris, en 1986. En su prefacio, firmado por G. Taillandier
en 1985, éste afirma haber tenido en cuenta, ademas de la version que estable-
cié en 1972-73 con S.D. a partir de los registros magnetofénicos de las sesio-
nes, la de M. Chollet, codificada CHO, y la que se suele denominar JL. Se en-
contrara esta version en la Biblioteca de la E.F.B.A. con el nimero de codigo:
C-0227/00.

e ALl — Jacques LACAN, Encore, Séminaire 1972-1973, Editions de
I’ Association lacanienne internationale. Publication hors commerce, France,
janvier 20009.

e STF — Jacques LACAN, Encore, 1972-73. Este documento de trabajo tiene
por fuentes principales: Encore, sténotypie datée de 1981; la version critica
establecida por la E.L.P. y la banda de sonido de las sesiones disponible sobre
el site de Jacques Siboni: Lutecium. En: http://staferla.free.fr/

e JAM/S — Jacques LACAN, Le Seminaire, livre XX, Encore, Texte établi par
Jacques-Alain Miller, Editions du Seuil, Paris, 1975. Por su caracter de “Gnica
edicion autorizada”, es la fuente de la traduccion castellana de la Editorial Pai-
dds. La circulacion privilegiada que esto implica, y para facilitar la confronta-
cién critica con la misma, nos sugirié afiadir, en nota a pie de pagina, los titu-
los de los capitulos que establecen (no todas) las clases del Seminario, asi co-
mo los indices tematicos que los anteceden, en todos los casos obra de J.-A.
Miller. En nota a pie de pagina, y excepcionalmente en el cuerpo del texto, lo
incluido entre corchetes, [ ], proviene siempre de esta version.

e JAM/P — Jacques LACAN, El Seminario, libro 20, Aun, Ediciones Paidos,
Barcelona, 1981. Traduccion de Diana Rabinovich, Delmont-Mauri y Julieta
Sucre, la revision de la traduccion es de Diana Rabinovich con el acuerdo de
Jacques-Alain Miller. Su texto-fuente es el que hemos denominado JAM/S,
gue no puede ser culpado de todos los errores de esta desdichada version cas-
tellana, errores que comienzan, como lo sefialamos en nuestro Prefacio, desde
su mismo titulo. No hemos confrontado sisteméaticamente esta version.
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